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Evolution des pratiques TR
de vidange des piscines publiques

Enquéte menée aupres des agents
territoriaux du sport en charge des

équipements aquatiques




Un cadre encore peu
stabilisé localement

Votre ARS a-t-elle précisé les
criteres nécessitant une vidange ?

.20%

6 répondants sur 24 : Oui
- [ 0%
O
NON

18 répondants sur 24 : Non

Une large majorité des collectivités
interrogées ne disposent pas

encore d'une position de leur ARS
précisant les criteres de vidange.

Les situations décrites restent
hétérogenes : vidange complete
annuelle pour certains équipements,
décision liée a la dégradation

de la qualité de l'eau pour d'autres,
cadre réglementaire encore

en évolution.

L évolution réglementaire est engagée, mais son appropriation

territoriale apparait encore hétérogene.




Les collectivités commencent
a formaliser leurs propres réponses

PRINCIPAUX CRITERES
CITES DANS LES REPONSES

Un protocole interne a-t-il été formalisé OUVERTES
en labsence de position de 'ARS ?
QUALITE ,
DE UEAU ANALYSES CHLORURES FREQUENTATION
42 % % BN e |
O o ,
. TYPE DE - ETAT DES
TEMPERATURE SAISONNALITE )
BASSIN EQUIPEMENTS
Oul NON |
10 Oui 14 Non , ——— . \
Les réponses vont du maintien dune vidange annuelle d des approches
différenciées selon les bassins : espacement ¢ 18 mois, 2 ou 3 ans,
vidanges partielles ou décision selon état de l'eau et des installations.

Les pratiques évoluent, mais aucune approche homogene ne se dégage encore.




Vers une décision fondée sur
|état réel de [éguipement

QUALITE SANITAIRE ETAT DES EQUIPEMENTS ANALYSE DANS LE TEMPS
ET PHYSICO-CHIMIQUE ET DU BASSIN _

e Micro-organismes e Revétements et joints Certaines réponses

* Chloramines e Filtres et préfiltres privilégient plusieurs

e Chlorures e Bondes de fond et analyses défavorables

e Conductivité refoulements successives, apres tentative
e Turbidité * Interventions nécessitant de mesures correctives,

* Chlore combiné TUSEEISEE plutdt gu'un seuil isolé.

° pH

Dune logique calendaire vers une décision

davantage fondée sur de leau,
du bassin et de [exploitation.




UNE PRATIQUE COMPLEMENTAIRE

g

En complément de la vidange
nous rajoutons une semdadine

~0—0- d'arrét technique pour permettre
% gg':'c) un entretien technique
v

approfondi.
Entretien Travaux / , ,
0/ technique programmes

Vidange et
Maintenance
restent
fortement liées

D 4

ENJEU ORGANISATIONNEL CLE

14 répondants sur
24 déclarent avoir réfléchi a Revétements
une stratégie pour gérer les & joints
travaux nécessitant une
suspension de l'exploitation.
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Equipements

L'espacement éventuel des
vidanges pose aussi une question
organisationnelle : comment
maintenir les fenétres nécessaires
aux opérations techniques ?




Des bénéfices identifiés, mais encore peu évalués

Les impacts des vidanges optimisées ont-ils &té évalués ?

379 % 20 %

OUul EN COURS

9 Qui 6 En cours 9 Non

[ |

| : - | Organisation
i A Eau Energie t Codts / E?(ploitotion
|

RETOUR D’EXPERIENCE RETOUR D’EXPERIENCE

1 1000 m? d'eau économisés, b économie entre 20 et 30 000 € sans vidange
40 & 50 MWh d’économie de chaleur T (cout de leau, chauffage et perte d'activité)

DIMENSIONS CONCERNEES

n 4i 'S Données déclaratives issues de retours individuels : elles illustrent un
A 2x I S potentiel mais ne peuvent étre généralisées a lensemble des équipements.
e L
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Optimiser ne signifie pas réduire la surveillance

— Qualité de l'eau — Analyses

— Risques sanitaires — Autocontréles

— Qualité de lair

— Laboratoire extérieur

— Encrassement des équipements ) )
— Controles renforcés

— Etat des ouvrages . .
- . B S R A S — Suivi quotidien

— Consommation de produits ou d'eau neuve : —
— Historique des analyses

— Risque de fermeture non planifiée

Les réponses recueillies font apparaditre une évolution possible : la vidange
pourrait davantage devenir une réponse a une situation objectivée,

intégrée a un protocole de maitrise des risques, plutdét qu'une opération
automatiquement déclenchée par le calendrier.




Une évolution encore peu
communiquée aux usagers

I ) Les réponses montrent une certaine prudence quant a la
Les usagers ont-ils été informés des changements ? o . _
communication aupres du public. Certains répondants

craignent guune communication mal comprise modifie

8 % OUI la perception des usagers ; dautres envisagent
information, écoute, réseaux sociaux ou gquestionnaires

92 % NON

22 Non 2 Oui

de satisfaction.

EN EAU | | DEXPLOITATION
Les 24 réponses témoignent moins d'une nouvelle
pratigue déja stabilisée que dune période de transition.
Vv MAITRISE
DES RISQUES
Le passage d'une logique calendaire a une logique
A davantage fondée sur lanalyse du risque est déja
CouUTsS . | . : . MAINTENANCE
engagé chez une partie des répondants.

A 3"”55 Enquéte flash ANDIIS§ - 24 répo[\ses. Rés.u!tats c.JIetscriptifs Fjes répondants,
B . v sans vocation de représentativité statistique nationale.
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